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Sprawa: ZP.60.DWC.25.2026

Dotyczy: postepowania prowadzonego jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
art. 376 ust 1 pkt 1 przy zastosowaniu procedury okreslonej w art. 132-139 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdzniejszymi zmianami - ,,ustawa
PZP”) oraz aktéw wykonawczych do ustawy PZP.

Wykonanie zadania pn.:
,Dostawa i montaz pomp ciepta o mocy 2x60 kW w Elektrocieptowni Stary Saqcz — MPEC Nowy
Sacz”.

Odpowiedzi na zapytania Wykonawcéw
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Nowym Saczu dziatajac na podstawie
art. 135 ust 2 wyjasnia tresc specyfikacji:

Pytanie 1

Czy Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie kaskady wiekszej iloSci pomp ciepta o mniejszej mocy
jednostkowej, ktére sumarycznie zapewnig wymagang moc grzewczg jednoczesnie podnoszac cop
catego systemu?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze.

Pytanie 2

Na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamédwien publicznych (t.j. Dz.U.
z 2024 r. poz. 1320 z pdzin. zm.), zwracam sie z wnioskiem o modyfikacje wymagan okreslonych
w PFU w pkt 2.2 tabeli ,Podstawowe parametry techniczne pomp ciepta” poprzez obnizenie
wymaganej wartosci minimalnego wspotczynnika COP w punkcie pracy A7/W70 z wartosci 2,53
do wartosci 2,1 (lub alternatywnie: zastgpienie tego parametru wymogiem dotyczgcym sezonowego
wspotczynnika efektywnosci SCOP > 2,53 dla klimatu umiarkowanego).

UZASADNIENIE

W odpowiedzi na wczesniejsze wystgpienia Wykonawcéw Zamawiajgcy podtrzymat wymog
osiggniecia wspotczynnika COP > 2,53 w punkcie pracy A7/W70 (zgodnie z normg PN-EN 14511).
Zamawiajgcy argumentowat swoje stanowisko koniecznoscig spetnienia zatozen projektu oraz
kryteridw kwalifikacji energii wytworzonej przez pompy ciepta jako energii z odnawialnych Zrédet
energii (OZE) w celu osiggniecia celdw realizowanego przedsiewziecia. Pragne wskaza¢, ze stanowisko
Zamawiajgcego opiera sie na powaznym btedzie merytorycznym, technologicznym oraz
metodologicznym, polegajgcym na utozsamieniu chwilowego wspétczynnika efektywnosci (COP) z
sezonowym (catorocznym) wspotczynnikiem efektywnosci (SCOP / SPF). Utrzymywanie tego wymogu
w obecnym ksztatcie stoi w sprzecznosci z przepisami prawa unijnego i krajowego oraz kluczowymi
zasadami prowadzenia postepowan przetargowych.

1. Przepisy prawa jednoznacznie wymagajg wspotczynnika sezonowego (SCOP/SPF), a nie
punktowego (COP) Zgodnie z Zatgcznikiem VII do Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2018/2001 z dnia 11 grudnia 2018 r. w sprawie promowania stosowania energii ze Zzrddet
odnawialnych (Dyrektywa RED ll) oraz przepisami krajowej ustawy o odnawialnych zrddtach energii,
podstawg uznania energii z pompy ciepta za OZE jest spetnienie minimalnego progu efektywnosci
Sredniorocznej (sezonowej).



Zgodnie z unijng metodologig, minimalna wartos$¢ tego wspétczynnika (SPF/SCOP) wynosi 2,5 dla
pomp napedzanych energig elektryczng (przy uwzglednieniu sprawnosci systemu energetycznego n =
45%). Obowigzujgce przepisy w zadnym miejscu nie uzalezniajg kwalifikacji OZE od punktowego
wspotczynnika COP w skrajnych parametrach pracy, takich jak temperatura zasilania 70°C.

2. Naruszenie zasad uczciwe] konkurencji i proporcjonalnosci w procedurze unijnej (art. 16 oraz
art. 99 ust. 4 ustawy Pzp) Biorgc pod uwage, ze przedmiotowe postepowanie prowadzone jest
w rygorze procedury unijnej, Zamawiajgcy jest w sposdb szczegdlny zobowigzany do przestrzegania
zasad proporcjonalnosci oraz zapewnienia petnej, przejrzystej i uczciwej konkurencji (art. 16 pkt 1i 3
ustawy Pzp w zw. Z Dyrektywq 2014/24/UE).

Wprowadzenie kryterium technicznego (COP 2 2,53 dla A7/W70), ktére nie znajduje oparcia
w przepisach prawa dotyczgcych OZE ani w realiach pracy sieci MPEC, stanowi razgce naruszenie
art. 99 ust. 4 ustawy Pzp, ktéry wprost zakazuje opisywania przedmiotu zamdwienia w sposéb
utrudniajacy uczciwg konkurencje. Wymég ten drastycznie i nieuzasadnienie zaweza rynek
do nielicznych urzadzen prototypowych lub skrajnie drogich, eliminujagc z postepowania sprzet
o identycznych walorach ekologicznych i uzytkowych. Prowadzi to réwniez do naruszenia zasady
celowosci i gospodarnosci wydatkowania $rodkéw publicznych (art. 44 ust. 3 ustawy o finansach
publicznych).

3. Ryzyko natozenia korekt finansowych i utraty dofinansowania UE

Oparcie Opisu Przedmiotu Zamdwienia na btednych przestankach merytorycznych, skutkujgce
nieuzasadnionym ograniczeniem kregu potencjalnych wykonawcdw w postepowaniu unijnym, niesie
za sobg wysokie ryzyko dla samego Zamawiajgcego. W przypadku kontroli uprzedniej lub nastepczej
projektu przez instytucje wdrazajgce/certyfikujgce srodki UE, dziatanie takie moze zosta¢ uznane za
naruszenie procedur zakupowych oraz naruszenie dyscypliny finansdw publicznych. Konsekwencjg
tego moze by¢ natozenie na Zamawiajgcego korekty finansowej (pomniejszenie dotacji unijnej)
z tytutu naruszenia konkurencyjnosci rynku.

Majgc na uwadze powyzsze, w celu zapewnienia prawidtowosci technicznej realizowanego projektu,
ochrony srodkéw publicznych oraz umozliwienia ztozenia waznych i konkurencyjnych ofert, wnosimy
o modyfikacje zapisdw PFU zgodnie z wnioskiem.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wnioskowang modyfikacje i podtrzymuje wymagania okreslone w
PFU.

Zamawiajgcy informuje, ze udzielone wyjasnienia nie stanowig zmiany tresci SWZ i nie powodujg
zmiany terminu sktadania oraz otwarcia ofert.



